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INLEDNING

De tva senaste numren av Nyhetsbrevet har innehallit information angaende ny
terminologi i anledning av de férandringar som Lissabonférdraget medfért. Det kan
finnas anledning att klargora tva saker. Den forsta ar att detta naturligtvis inte ar
nagot annat an just information, t.ex. i forra numret dar vi informerade om hur den
svenska Oversattningstjansten vid EU-domstolen kommer att hanvisa till fordrag och
vissa institutioner, och inte nagot stallningstagande fran Nyhetsbrevets eller
Domstolsverkets sida i dessa fragor. Den andra ar att sattet att hanvisa tydligt skiljer
sig &t beroende pa vem man fragar. Regeringen har valt att som huvudalternativ
anvanda beteckningarna EU-férdraget respektive EUF- férdraget for det som tidigare
betecknades EU respektive EG. Nyhetsbrevet (eller, savitt kant, DV) har alltsa ingen
normativ uppfattning om vad som ar ratt eller fel pa detta omrade. Framtiden far
utvisa vilken metod som blir den gangse. Risken for missforstand torde heller inte
vara 6verhangande.

Nyhetsbrevets huvudnyhet denna gang ar generaladvokatens forslag till avgérande
angaende det s.k. framjandeforbudet i lotterilagen for utlandska spelbolag, ett
omrade som aven genererar avgoranden fran svenska domstolar (se nedan). | 6vrigt
bl.a. ett intressant avgdrande angaende fotbollens spelarévergangar (av vissa kallat
Boesman l1), ett avgodrande rérande réattsverkningarna av ett
huvudinsolvensférfarande och en hel del annat.



AVGORANDEN | SVENSKA DOMSTOLAR, M.M.

Socialforsakringsratt

Kammarratten i Sundsvall har i dom den 23 februari 2010 fastslagit att en tysk
medborgare hade ratt till foraldrapenning 6ver garantinivan trots att han inte
arbetat nagot alls i Sverige, men daremot i Tyskland, under de 240 dagar som
foregatt forlossningen. Kammarratten hanvisade bl.a. till EU-domstolens domar i
mal C-185/04 och C-137/04.

Migrationsratt

Migrationséverdomstolen har i dom den 24 mars 2010 i mal UM 5461-08 fastslagit att
en utlanning vars identitet kunnat faststéllas, som ar gift med en EES-medborgare
som uppfyller det arbetsvillkor som galler for ratt att uppehalla sig i Sverige, inte far
utvisas pa grund av att han saknar pass, nar passet omhandertagits av
Migrationsverket och under omhandertagandetiden I6pt ut.

Migrationséverdomstolen (MOD) har i dom den 22 mars 2010 i mal UM 7173-08
fastslagit att en EU-medborgare, som arbetat och vistats i Sverige sedan 1996 men
saknat uppehallstillstand for tiden 3 september 2002 till 30 april 2006 dnda ska anses
ha vistats lagligen i Sverige under den tiden. MOD héanvisade bl.a. till skal 11 i
rorlighetsdirektivet (2004/38/EG) dar det ségs att en unionsmedborgares rétt att
uppehalla sig i en medlemsstat foljer direkt av fordraget och ar inte beroende av att
uppehallstillstdnd utfardats. Personen skulle saledes anses uppfylla villkoret om fem
ars obruten vistelse och darmed ha permanent uppehallsratt i Sverige.

Skadestandsratt

Eskilstuna tingsratt har i dom den 2 mars 2010 i mal T 2417-03 ogillat Unibets talan
om skadestand for staten till foljd av att staten uppratthaller bestammelserna i 38 §
forsta stycket lotterilagen om férbud mot framjande av deltagande i ett utom
landet anordnat lotteri. Tingsratten fann, med héanvisning till ett stort antal domar
fran EU-domstolen och Regeringsratten, att bestammelsen i 38 § lotterilagen var
"sammanhangande och systematiskt agnad att sakerstélla férverkligandet av den
svenska spelpolitiken och att de begransningar som [bestammelsen] innebéar inte gar
utéver vad som ar nédvandigt for att uppna malsattningen”.

Marknadsratt

Marknadsdomstolen har i beslut den 26 februari 2010 i mal 2010:7 fastslagit att
Ekfors Kraft AB:s vagran att ansluta Haparanda kommuns gatubelysning till elnatet
pa grund av obetalda fakturor inte var forenlig med 3 kap. 7 § ellagen.
Marknadsdomstolen framhdll med hanvisning till EU-domstolens praxis bl.a. att
dominerande foretag, vilket Ekfors Kraft AB ansags vara, under vissa férhallanden
kan vara skyldiga att leverera, sarskilt nar det som i malet rérde sig om s.k.
nddvandiga nyttigheter.

EU-DOMSTOLEN OCH TRIBUNALEN

Avgoranden rérande Sverige



Forslag till avgdéranden rérande Sverige

EU-domstolen har efter begaran om forhandsavgdrande av Svea Hovratt att
prova frdgor om det foreligger hinder mot en medlemsstats lagstiftning enligt
vilken ratten att anordna spel om pengar forbehalls godkanda spelarrangorer
och enligt vilken det ar forbjudet att framja deltagande i spel pa Internet som
erbjuds av bolag etablerade i andra medlemsstater. Malen ror bestammelserna i
den svenska lagstiftningen om vadslagning, enligt vilka det inom ramen for ett system
med ensamratt ar forbjudet och forenat med straffrattsliga pafoljder att i Sverige
framja lotterier som anordnats utanfor Sverige. Malen har sin upprinnelse i de
straffrattsliga forfaranden som inleddes mot tva ansvariga utgivare for tva svenska
dagstidningar, med anledning av att flera i andra medlemsstater etablerade
spelbolag gjort reklam i deras tidningar for vadslagning som erbjuds pa Internet. —
Hovratten framstallde fem fragor i sin begaran. Dessa besvaras pa foljande satt av
generaladvokaten i forslaget 2010-02-23 till avg6rande:

1) Artikel 49 EG ska tolkas s3, att den inte utgdr nagot hinder mot en medlemsstats
lagstiftning enligt vilken ratten att anordna spel om pengar forbehalls godkanda
spelarrangorer som bedriver sin verksamhet under myndigheternas noggranna
Overvakning i syfte att skydda konsumenterna mot riskerna for bedrageri och annan
brottslighet och enligt vilken det ar férbjudet att framja deltagande i spel pa Internet
som erbjuds av bolag etablerade i andra medlemsstater.

2) Artikel 49 EG utgor hinder mot en medlemsstats lagstiftning enligt vilken spel om
pengar underkastas ett system med ensamréatt och enligt vilkken den som framjar
deltagande i spel pa Internet som anordnas av ett bolag etablerat i en annan
medlemsstat kan bli foremal for straffrattsliga pafoljder, nar den som framjar
deltagande i sadana spel som utan tillstand anordnas pa det nationella territoriet inte
riskerar nagra sadana pafoljder.

Institutionell ratt och allmanna principer

Processratt

| malet C-444/07 provades fraga om skyldighet for myndigheter att erkanna och
verkstalla beslut som rér huvudinsolvensforfarande. EU-domstolen konstaterade
foljande i dom 2010-01-21: Radets forordning (EG) nr 1346/2000 om
insolvensforfaranden, ska tolkas sa, att efter det att det i en medlemsstat har
meddelats ett beslut om att inleda ett huvudinsolvensfoérfarande, ar de behdériga
myndigheterna i en annan medlemsstat, i vilken nagot sekundarinsolvensforfarande
inte har inletts, med forbehall for avslagsgrunderna i artiklarna 25.3 och 26 i
forordningen, skyldiga att erkanna och verkstélla alla beslut som rér detta
huvudinsolvensforfarande och har saledes inte ratt att med tillampning av
lagstiftningen i denna andra medlemsstat besluta om exekutiva atgarder betraffande
tillgadngar som finns pa denna andra medlemsstats territorium och som tillhor den
galdenar som forklarats vara pa obestand, nar lagstiftningen i inledningsstaten inte
tillater detta och villkoren for att tillampa artiklarna 5 och 10 i férordningen inte ar

uppfyllda.

EU-domstolen provade i mal C-381/08 frdga om gransdragning mellan avtal om
forsaljning av varor och avtal om utférande av tjanster i mal om domstols


https://www5.infotorg.se/rb/premium/egratt/egprocess/MainServlet?query=rbdoc&sf=HY&link=CELS+CELS32000R1346

behdrighet. | domen 2010-02-25 uttalade domstolen: 1) Artikel 5.1 b i radets
forordning (EG) nr 44/2001 om domstols behdrighet och om erk&dnnande och
verkstallighet av domar pa privatrattens omrade ska tolkas pa foljande satt. Avtal om
leverans av varor som ska tillverkas eller framstéllas ska kvalificeras som férsaljning
av varor i den mening som avses i artikel 5.1 b forsta strecksatsen i forordningen,
aven nar koparen har uppstallt vissa villkor betraffande inkdp, bearbetning och
leverans av varorna, forutsatt att kdparen inte har tillhandahallit materialet och att
leverantbren ansvarar for varans kvalitet och for att varan dverensstammer med
avtalet. 2) Artikel 5.1 b forsta strecksatsen i forordning nr 44/2001 ska tolkas sa, att
vid distansforsaljning ska den ort dit varorna enligt avtalet har eller skulle ha
levererats faststallas pa grundval av bestammelserna i avtalet. Om det inte ar mojligt
att faststalla leveransorten pa den grunden, utan att hanfora sig till den materiella ratt
som ar tillamplig pa avtalet, ar leveransorten den ort dar det fysiska 6verlamnandet
av varorna ager rum, genom vilket koparen har eller skulle ha fatt faktisk radighet
over varorna pa den slutliga bestammelseorten for forsaljningstransaktionen.

Malet C-19/09 gallde frdga om tolkning av den sarskilda behorighetsregel for
domstol som galler i fraga om avtal om utférande av tjanster. | dom 2010-03-11
uttalade EU-domstolen: Artikel 5.1 b andra strecksatsen i radets forordning (EG) nr
44/2001 om domstols behorighet och om erkannande och verkstéllighet av domar pa
privatrattens omrade ska tolkas s, att denna bestammelse &r tillamplig nar tjanster
utfors i flera medlemsstater. Samma lagrum ska tolkas sa, att i de fall dar tjanster
utfors i flera olika medlemsstater ska behorig domstol for alla yrkanden som grundar
sig pa avtalet vara den domstol vars domsaga omfattar den ort dar huvuddelen av
tjansterna har utforts. Nar det galler handelsagenturavtal ar denna ort den ort dar
handelsagenten har utfért huvuddelen av sina tjanster, sasom denna framgar av
avtalsbestammelserna samt, om sadana bestammelser saknas, den ort dar avtalet
faktiskt har fullgjorts. Kan orten inte faststéllas pa dessa grunder ska den anses vara
belagen dar handelsagenten har sitt hemvist.

Skatteratt

EU-domstolen diskuterade i mal C-337/08 frdga om skattemassig enhet avseende
dotterbolag som saknar hemvist i landet. Domstolen uttalade f6ljande i domen
2010-02-25: Artiklarna 43 EG och 48 EG utgor inte hinder fér en medlemsstats
lagstiftning, enligt vilken ett moderbolag far bilda en enda skattemassig enhet med
sitt dotterbolag med hemvist i landet, medan moderbolaget inte far bilda en sadan
skattemassig enhet med ett dotterbolag som saknar hemvist i landet, nar dverskottet
i sistnamnda dotterbolag inte omfattas av skattelagstiftningen i den medlemsstaten.

Frankrike falldes genom dom 2010-03-04 i mal C-197/08 av EU-domstolen for
fordragsbrott. Frankrike hade enligt domstolen underlatit att uppfylla sina
skyldigheter enligt artikel 9.1 i direktiv 95/59/EG om andra skatter an
omsattningsskatter som paverkar forbrukningen av tobaksvaror, i dess lydelse enligt
direktiv 2002/10/EG genom att anta och bibehalla ett system med lagsta
detaljhandelspris for cigaretter som har slappts for konsumtion i Frankrike och ett
forbud mot att salja tobaksvaror "till ett pris med karaktar av specialerbjudande, som
strider mot mal avseende folkhalsan”.

Malet C-440/08 gallde skatteratt och fri rorlighet for tjanster. | malet provades fraga
om nationell skattelagstiftning som inskréanker etableringsfriheten ar oférenlig
med unionslagstiftningen dven om det ar valfritt att omfattas av lagstiftningens
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tilampningsomrade. EU-domstolen uttalade i dom 2010-03-18: Artikel 49 FEUF
utgor hinder for en nationell lagstiftning vilken, nar det géller beviljande av en sadan
skattefordel som det egenforetagaravdrag som ar i friga i malet vid den nationella
domstolen, leder till att skattskyldiga personer som saknar hemvist i landet
diskrimineras, dven om de i fraiga om denna foérdel kan vélja att omfattas av den
beskattningsmetod som tillampas for skattskyldiga personer som har hemvist i
landet.

Offentlig upphandling

Konkurrensréatt och statligt stod

| malet C-1/09, som gallde statligt stod, diskuterades fraga om den
omstandigheten att kommissionen fattat tre beslut, vari den forklarat ett stod
forenligt med den gemensamma marknaden — beslut som déarefter ogiltigférklarats av
gemenskapsdomstolen — kan medfora en begransning av skyldigheten att
aterbetala stodet, nar stodet har verkstallts i strid med artikel 88.3 EG. EU-
domstolen uttalade i dom 2010-03-11: En nationell domstol vid vilken en talan om
aterbetalning av rattsstridigt statligt stod har vackts enligt artikel 88.3 EG kan
vilandeforklara malet till dess att kommissionen har uttalat sig om stodets forenlighet
med den gemensamma marknaden, efter det att ett tidigare fattat positivt beslut
ogiltigforklarats. Den omstandigheten att kommissionen fattat tre pa varandra
féljande beslut, vari den forklarat ett stod forenligt med den gemensamma
marknaden — beslut som darefter ogiltigférklarats av gemenskapsdomstolen — kan
inte i sig utgdra en exceptionell omstandighet som kan medféra en begréansning av
skyldigheten att aterbetala stodet, nar stodet har verkstallts i strid med artikel 88.3
EG.

Inre marknaden

Malet C-310/08 gallde fri rérlighet for personer, narmare bestamt uppehallsratt. EU-
domstolen uttalade i dom 2010-02-23: Barnen till en medborgare i en medlemsstat,
som arbetar eller har arbetat i den mottagande medlemsstaten, och den féralder som
har den faktiska vardnaden om barnen har uppehallsratt i den sistnamnda staten
enbart pa grundval av artikel 12 i radets forordning (EEG) nr 1612/68 av den 15
oktober 1968 om arbetskraftens fria rérlighet inom gemenskapen, i dess lydelse
enligt raddets forordning (EEG) nr 2434/92 av den 27 juli 1992. Uppehallsratten ar inte
villkorad av att de har tillrackliga tillgdngar och en heltackande sjukforsakring i
den staten.

Ocksa malet C-480/08 gallde fri rorlighet for personer, men har gallde fragan om
uppehallsratt i mottagande medlemsstat for foralder som har faktisk vardnad
om ett barn. EU-domstolen uttalade i domslutet 2010-02-23: 1) En medborgare i en
medlemsstat, som har varit anstélld i en annan medlemsstat dar dennes barn
genomgar en utbildning, kan gora gallande en uppehallsratt i den mottagande
medlemsstaten i egenskap av foralder som har den faktiska vardnaden om barnet
enbart med stdd av artikel 12 férordning (EEG) nr 1612/68, utan att det kravs att
villkoren i direktiv 2004/38/EG &r uppfyllda. 2) Den uppehallsratt i den mottagande
medlemsstaten som tillkommer den féralder som har den faktiska vardnaden om ett
barn, som ut6var sin ratt enligt artikel 12 i férordning nr 1612/68 att genomga en
utbildning, ar inte beroende av att féraldern maste ha tillrackliga tillgangar for att inte
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bli en belastning for den mottagande medlemsstatens sociala bistandssystem under
sin vistelse dar samt en heltackande sjukférsakring i den medlemsstaten. 3) Den
uppehallsratt i den mottagande medlemsstaten som tillkommer den foralder som har
den faktiska vardnaden om ett barn till en migrerande arbetstagare, nar barnet
genomgar en utbildning i den medlemsstaten, ar inte beroende av att en av barnets
foraldrar var yrkesverksam som migrerande arbetstagare i den mottagande
medlemsstaten vid den tidpunkt da barnet paborjade sin utbildning. 4) Den
uppehallsratt i den mottagande medlemsstaten som tillkommer den foréalder som har
den faktiska vardnaden om ett barn till en migrerande arbetstagare, nar barnet
genomgar en utbildning i den medlemsstaten, upphor nar barnet blir myndigt, savida
inte barnet har ett fortsatt behov av féralderns narvaro och omvardnad for att kunna
genomga och fullfélja sin utbildning.

| malet C-325/08 provade EU-domstolen frdga om skadestand vars storlek inte
star i forhallande till fotbollsproffs verkliga utbildningskostnader kan godtas.
Domstolens slutsats 2010-03-16 var foljande: Artikel 45 FEUF utg0r inte hinder mot
ett system som — i syfte att uppna malet att uppmuntra rekrytering och utbildning av
unga fotbollsspelare — garanterar att den klubb som har utbildat en ung
fotbollsspelare far ersattning nar denne efter avslutad utbildning ingar ett
proffskontrakt med en klubb i en annan medlemsstat, férutsatt att systemet ar agnat
att sakerstalla att detta mal uppnas och att det inte gar utéver vad som ar nédvandigt
for att uppna namnda mal. Ett system enligt vilket en fotbollslarling, som efter
avslutad utbildning ingar ett proffskontrakt med en klubb i en annan medlemsstat,
riskerar att forpliktas att betala ett skadestand vars storlek inte star i forhallande till de
verkliga utbildningskostnaderna, ar inte nodvandigt for att sakerstalla att malet att
uppmuntra rekrytering och utbildning av unga fotbollsspelare uppnas.

Ovriga rattsomraden

Malet C-408/08 P gallde immaterialratt, narmare bestamt varumarkesratt. Har
diskuterades frdga om upphavande av forstainstansrattens dom i mal T-160/07,
Lancome parfums et beauté & Cie SNC mot harmoniseringsbyran - CMS
Hasche Sigle (COLOR EDITION). Genom den domen hade ratten ogillat
klagandens talan mot det beslut som fattats av harmoniseringsbyran angaende
ogiltighetsforklaring av registreringen av ordmarket COLOR EDITION foér kosmetika
och makeuppreparat. EU-domstolen ogillade i dom 2010-02-25 den talan som
Lancdme fort mot rattens dom.

| malet C-135/08 diskuterades fraga om forvarvat medborgarskap i medlemsstat
kan aterkallas. EU-domstolen uttalade i dom 2010-03-02: Unionsratten, och sarskilt
artikel 17 EG, utgor inte hinder mot att en medlemsstat aterkallar en
unionsmedborgares medborgarskap i den staten, vilket har férvarvats till foljd av
naturalisation, ndr medborgarskapet har beviljats genom bedragligt handlande, under
forutsattning att beslutet om aterkallelse iakttar proportionalitetsprincipen.

Malet C-386/08 inneholl fragor om tullmyndigheterna i importmedlemsstat far
vagra den formansbehandling som foreskrivs i Europa - Medelhavsavtalet om
upprattande av en associering mellan Europeiska gemenskaperna och deras
medlemsstater, a ena sidan, och staten Israel, & andra sidan, nar produkterna
har sitt ursprung pa Vastbanken. EU-domstolen konstaterade i dom 2010-02-25:
Tullmyndigheterna i importmedlemsstaten far vagra den formansbehandling som
foreskrivs i Europa—Medelhavsavtalet nar produkterna har sitt ursprung pa



Vastbanken. Dessutom far tullmyndigheterna i importmedlemsstaten inte féreta en
kvalificering genom val, utan att avgora vilket av de ifragakommande avtalen som
ska tillampas i férevarande fall samt om ursprungsintyget ska komma fran de
israeliska eller de palestinska myndigheterna. Tullmyndigheterna i importstaten ar,
inom ramen for det férfarande som foreskrivs i artikel 32 i protokoll nr 4 som ar
bifogat till Europa—Medelhavsavtalet om upprattande av en associering mellan
Europeiska gemenskaperna och deras medlemsstater, & ena sidan, och staten
Israel, & andra sidan, inte bundna av det ursprungsintyg som foretetts och det svar
som tullmyndigheterna i exportlandet lamnat, nar detta svar inte innehaller tillrackliga
uppgifter, i den mening som avses i artikel 32.6 i detta protokoll, for att avgora
produkternas verkliga ursprung. Tullmyndigheterna i importlandet &r inte heller
skyldiga att dverlamna en tvist som avser tolkningen av det territoriella
tillampningsomradet for namnda avtal till den tullsamarbetskommitté som inrattats i
enlighet med artikel 39 i namnda protokoll.

Malet C-378/08 gallde miljoratt, dar diskuterades fragor rérande principen ”
fororenaren ska betala”. EU-domstolen slog fast féljande i dom 2010-03-09: Ett fall
av miljo6férorening omfattas av nationell réatt, varvid hansyn ska tas till férdraget och
andra sekundarrattsakter, om inte direktiv 2004/35/EG om milj6ansvar for att
foérebygga och avhjalpa miljéskador ar tidsmassigt och/eller sakligt tillampligt.
Direktivet utgor inte hinder mot en nationell lagstiftning som ger den behdriga
myndigheten mojlighet att vid tillampningen av direktivets bestammelser anvanda sig
av en presumtion for att det, aven med avseende pa fororeningar av diffus karaktar,
foreligger ett orsakssamband mellan verksamhetsutdvarna och en konstaterad
fororening, pa grund av att verksamhetsutévarnas anlaggningar ligger i narheten av
det fororenade omradet. Enligt principen att fororenaren ska betala maste emellertid
myndigheten, for att kunna presumera ett sddant orsakssamband, ha tillgang till
trovardiga uppgifter som ger stod at presumtionen. Artiklarna 3.1, 4.5 och 11.2 i
direktivet ska tolkas pa foljande satt. Vid beslut om att alagga verksamhetsutovare,
vars verksamhet omfattas av bilaga IlI till direktivet, att vidta hjéalpatgarder, ar
myndigheten inte skyldig att visa att de verksamhetsutdvare vars verksamheter
myndigheten anser ha orsakat miljoskador har begatt fel eller forsummelse eller att
de uppsatligen har orsakat dessa skador. Myndigheten ar emellertid skyldig att forst
stka utreda kallan till den konstaterade fororeningen, varvid myndigheten forfogar
Over ett stort utrymme for skdnsmassig bedémning. Myndigheten &ar vidare skyldig att
I enlighet med nationella bevisregler visa att det foreligger ett orsakssamband mellan
de verksamheter som bedrivs av de verksamhetsutévare som ar foremal for
hjalpatgarderna och féroreningen.

Tyskland falldes genom dom i mal C-518/07 av EU-domstolen for fordragsbrott.
Tyskland hade enligt domstolen underlatit att uppfylla sina skyldigheter enligt direktiv
95/46/EG om skydd for enskilda personer med avseende pa behandling av
personuppgifter och om det fria flodet av sddana uppgifter, genom att stélla de
tillsynsmyndigheter som &r behoriga i fraga om évervakning av behandling av
personuppgifter som utfors av icke-offentliga organ och offentliga féretag som verkar
pa en konkurrensutsatt marknad i de olika delstaterna under statlig kontroll och
genom att saledes inte korrekt genomfora kravet pa att dessa myndigheter ska
utdva sina uppgifter "fullstandigt oberoende”.

| malet C-522/08 provades frdga om det foreligger hinder mot nationell
lagstiftning, i vilken det forbjuds att det, foér ingdendet av avtal om
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tilhandahallande av tjanster, uppstalls villkor att slutanvandaren aven skainga
avtal om tillhandahallande av andra tjanster. EU-domstolen uttalade i dom 2010-
03-11: Ramdirektiv 2002/21/EG om ett gemensamt regelverk for elektroniska
kommunikationsnat och kommunikationstjanster och direktiv 2002/22/EG om
samhallsomfattande tjanster ska tolkas sa, att de inte utgor hinder mot nationell
lagstiftning, i vilken det férbjuds att det, for ingdendet av avtal om tillhandahallande
av tjanster, uppstalls villkor att slutanvandaren aven ska inga avtal om
tilhandahallande av andra tjanster. Direktiv 2005/29/EG om otillb6rliga affarsmetoder
ska emellertid tolkas sa, att det utgor hinder mot nationell lagstiftning enligt vilken
samtliga kombinationserbjudanden fran saljare till konsument, med forbehall for vissa
undantag och utan hansyn till omstandigheterna i det enskilda fallet, ar forbjudna.

Malet T-63/07 gallde immaterialratt. Har prévades fraga om utebliven sakprévning
av sbkandens argument ska foranleda ogiltigforklaring av beslut rérande
varumarke. Tribunalen fann att sa ar fallet och uttalade foljande i dom 2010-03-17:
Det beslut som fattats av andra 6verklagandenamnden vid Harmoniseringsbyran den
18 december 2006 (&rende R 761/2006-2) ogiltigforklaras, i den del det innebar
avslag pa den invandning som grundats pa artikel 8.5 i radets forordning (EG) nr
40/94 om gemenskapsvarumarken (nu artikel 8.5 i radets forordning (EG) nr
207/2009 ). Talan ogillas i dvrigt.

Malen C-236/08 - C-238/08 gallde ocksa immaterialratt. Har diskuterades fraga om
Google gjort sig skyldigt till varuméarkesintrang genom att mojliggéra for
annonsdrer att kopa sokord som motsvarar deras konkurrenters varumarken. |
dom 2010-03-23 uttalade EU-domstolen: 1) Artikel 5.1 a i direktiv 89/104/EEG om
tilln&rmningen av medlemsstaternas varumarkeslagar och artikel 9.1 a i férordning
(EG) nr 40/94 om gemenskapsvarumarken ska tolkas sd, att innehavaren av ett
varumarke har ratt att forhindra att en annonsor, utifran ett sokord som &ar identiskt
med detta varumarke och som annonséren utan varumarkesinnehavarens
medgivande har valt ut i en soktjanst pa Internet, gér reklam for varor och tjanster
som ar identiska med dem for vilka namnda varumarke har registrerats, nar denna
reklam inte mojliggor eller endast med svarighet mojliggor for en genomsnittlig
Internetanvandare att f4 reda pa om de varor och tjanster som avses i annonsen
harror fran varumarkesinnehavaren eller fran ett foretag med ekonomiska band till
varumarkesinnehavaren eller, tvartom, fran tredje man. 2) En soktjanstleverantor pa
Internet som sasom sokord lagrar ett kdnnetecken som &r identiskt med ett
varumarke och ser till att annonser visas utifran detta anvander inte kannetecknet i
den mening som avses i artikel 5.1 och 5.2 i direktiv 89/104 eller i artikel 9.1 i
forordning nr 40/94. 3) Artikel 14 i direktiv 2000/31/EG om elektronisk handel ska
tolkas sa, att bestammelsen dari ar tillamplig pa en soktjanstleverantor pa Internet
nar leverantoren i fraga inte har utévat en sadan aktiv roll som &r dgnad att ge
honom k&annedom om eller kontroll dver lagrade uppgifter. Om leverantéren inte har
utdvat en sadan roll, kan han inte hallas ansvarig for de uppgifter han har lagrat pa
en annonsors begaran annat an om han har underlatit att — nar han fatt kannedom
om den olagliga karaktaren pa dessa uppgifter eller annonsorens verksamhet — utan
drojsmal avlagsna eller géra namnda uppgifter oatkomliga.

NYA MAL

Inga nya mal finns att redovisa under perioden.
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DET HANDER | EU-DOMSTOLEN

EU-domstolen meddelar den 15 april dom i mal C-433/05, angaende en begéaran om
forhandsavgorande fran Handens tingsratt. Malet rér det svenska forbudet mot
anvandning av vattenskotrar och dess forenlighet med direktiv 2003/44/EG om
andring av direktiv 94/25/EG om tillnd&rmning av medlemsstaternas lagar och andra
forfattningar ifrdga om fritidsbatar och artiklarna 28-30 EU.

EU-domstolen haller samma dag muntlig forhandling i mal C-84/09, angaende en
begaran om forhandsavgorande fran Regeringsratten rérande tillampningen av det
gemensamma systemet for mervardesskatt nér det galler transporter och
gemenskapsinterna férvarv.

EU-domstolen meddelar den 20 april dom i mal C-246/07, kommissionen mot
Sverige, angaende en talan om fordragsbrott. Malet ror fragan om Sverige ska anses
ha underlatit att uppfylla sina skyldigheter enligt artikel 10 EG, genom att pa egen
hand foresla att perfluoroktansulfonater skulle laggas till i bilagorna till
Stockholmskonventionen om langlivade organiska fororeningar innan gemenskapen
hade fattat beslut i frigan, vilket generaladvokaten ansag i sitt forslag till avgorande.

OVRIGT

Den 2 mars 2010 publicerades Ds 2010:7 "Kreditvarderingsinstitut”. Se harom:
http://www.regeringen.se/sb/d/12706/a/140728

Den 4 mars 2010 presenterades direktiv 2010:21 till utredning om
gardsforsaljning och servering av alkohol pa aldreboenden. En sarskild utredare
ska ta fram ett forslag till hur gardsforsaljning av alkoholdrycker kan ske pa ett satt
som ar forenligt med EU-ratten liksom detaljhandelsmonopolet och utan att det leder
till negativa konsekvenser for folkhdlsan. Se harom:
http://www.regeringen.se/sb/d/12861/a/140896
http://www.regeringen.se/sb/d/12635/a/140881

Infér den internationella kvinnodagen den 8 mars fattade EU-kommissionen tva
beslut om 6kad jamstalldhet mellan kvinnor och man. For det forsta antog man
en kvinnostadga, med ambitidsa malsattningar pa fem omraden, och for det andra
utlovade man seriésa satsningar pa att minska léneklyftan mellan kvinnor och man.
Se héarom:

Europeiska kommissionens mal for att minska I6neklyftan mellan kvinnor och méan
Europeiska kommissionen starker sitt atagande att framja jamstalldheten mellan
kvinnor och man

Den 11 mars 2010 beslutade EU:s transportministerrad att anta den forordning som
forbattrar rattigheterna for Europas buss- och batpassagerare. Se harom:
http://www.regeringen.se/sb/d/12845/a/141339

Den 17 mars 2010 lade EU-kommissionen fram forslag om att EU skall ansluta sig
till Europakonventionen for manskliga rattigheter. Nar nu EU formellt skall
tilltrada Europakonventionen éppnas en dubbel moéjlighet for invanarna i EU:s
medlemslander att sla vakt om sina manskliga rattigheter; dels genom att EU:s
institutioner ex officio kommer att félja saval rattighetsstadgan och
Europakonventionen i sitt arbete och dels genom att saval EU-domstolen i


http://www.regeringen.se/sb/d/12706/a/140728
http://www.regeringen.se/sb/d/12861/a/140896
http://www.regeringen.se/sb/d/12635/a/140881
http://europa.eu/rapid/pressReleasesAction.do?reference=IP/10/236&format=HTML&aged=0&language=SW&guiLanguage=en
http://europa.eu/rapid/pressReleasesAction.do?reference=IP/10/237&format=HTML&aged=0&language=SW&guiLanguage=en%20
http://europa.eu/rapid/pressReleasesAction.do?reference=IP/10/237&format=HTML&aged=0&language=SW&guiLanguage=en%20
http://www.regeringen.se/sb/d/12845/a/141339

Luxemburg som domstolen fér manskliga rattigheter i Strasbourg kommer att
Overvaka tillampning och efterlevnad av de respektive regelverken. Se harom: Las
mer

Den 23 mars 2010 bordlades Prop. 2009/10:177 "Genomfdérande av delar av
Prumradsbeslutet”. Propositionen innehaller forslag att svensk polis far en
lagreglerad mojlighet att stalla upp villkor for hur utlandska myndigheter far anvanda
personuppgifter som lamnas 6ver till dem. Se harom:
http://www.regeringen.se/sb/d/12165/a/142420 och
http://www.regeringen.se/sb/d/12866/a/142423
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